Veronika Hucikova

par myslenek co mé napadaji, kdyz si ¢tu navrh chovnych podminek.

str. 2, bod 4: lidé (pfedevsim prvomajitelé mladsich zvitat, kteti se jest¢ neorientuji v chovu)
se boji bonitace-ze pes neprojde a proto kalkuluji tak, Ze nejprve absolvuji levné;si bonitaci,
pak teprve budou investovat do DKK a LP. Ale asi k tomu mas né¢jaké divody, snad
administrativni.

str. 3 vypocet: zaokrouhlovat 21,5 by se nemélo dolt :-) Ale kdyz zaokrouhlime na 22, po
vydé€leni 5 stejn€ vyjdou 4 vrhy.

str. 3 posledni odstavec: Nevim, co se piesné mysli vétou "bylo by vhodné poprvé kryt" Jde o
to, jestli to bude povinnost, nebo kdo o tom bude rozhodovat? A také jaky ma byt postup,
kdyz se zadny vhodny Cisty pes v okamziku zadosti o kryti nenajde? Nebo nebude chtit kryt
(at’ uz majitel nebo pes)?

Ke kombinaci 4 vrhy nebo 21 §ténat. Souhlasim, ale napadd mé hriiznd myslenka, aby néjaky
"chovatel" nebyl schopen topit nadbytecnd Sténata - dejme tomu Ze bude mit tfeti vrh pocetny
a dosdhne jim 21, navic na tolik Sténat nebude mit zrovna zajemce a mél v planu jesté n¢jaké
super kryti. Nebo se v§echna narodila ¢Zb misto hzb a tak dale. V lepSim piipad¢ par Sténat
zataji a uda je nékde bez PP. Takze bude ptibyvat bezpapiraki.

Milena Hrudickova
dékuji za zaslani navrhu na znéni podminek chovnosti. Prostudovala jsem si je a za sebe
mohu sdélit, Ze se vS§emi navrhovanymi upravami a zpiisnénim souhlasim.

Dagmar Jetdbkova
Souhlasim s body 1,2,3,4,5,7,9,10,11.
Pfipominku mam k bodu 6 a 8.

Bod 6. Reprodukce.

UZ v dnesni dobé je vybér kryciho psa velmi omezen vysokou piibuznosti. Spousta pst byla
vyfazena diky vySetfeni kycli a patel. Navic uzZ sama vim, jak je docela téZké vysvétlovat
majitelim Sténéte psa, Ze by ho méli nechat v budoucnu uchovnit, Ze je to dalezité pro chov.
Kdyz k tomu pfiberu jesté to, Ze sama mam jeste sva kritéria na kryciho psa - vyska, zbarveni,
usi, zuby, ky¢€le, vzhled jeho potomki, zdravi, povaha, u mné rozhoduje 1 vzdalenost kde pes
bydli. Pokud se toto jesté omezi dalSimi body, bude velmi t€Zké vybrat pro fenu kryciho psa, 1
kdyz budu kryt jen 4x. Vickrat bych stejné neméla v imyslu. Pravdépodobné potom majitelé
pst i fen zvoli cestu mensich nakladii a problémil a budou chovat bezpapiraky. (Tim
samoziejmé nemyslim sebe, ale uz jsem se setkala s nazorem: no a pro¢ mas ve smlouvé ke
Sténatim, ze nebudou kryt, kdyz nebudou uchovnéni - pro¢ by si pes nemohl n¢kde skocit,
vzdyt bezpapiraci jsou u vSech plemen)

Bod 8. Sjednoceni exteriéru

Vibec se mi nelibi bodovani na bonitaci a spojovani dosazenych bodt s moZznosti kryt fenu
pouze 1x. Vzhledem k tomu, ze vSe zaleZi na lidském faktoru a kazdy posuzovatel ma jiné
méfitko - viz naSe Limetka a jeji vysledky z vystav: jednou CAJC, BOJ, ptisté¢ VELMI
DOBRA, pak zase VYBORNA - kazdy rozhod&i ma jiny pohled. Pokud dostanu napt. 4 body
za vysku, dalsi body za to, Ze je fenka dle posuzovatele drobna a ma drobnou hlavu, mohou se
mu tfeba zdat rozmazané fleky, Spatné€ postavené usi atd. Jiny posuzovatel bude mit zase jiny
pohled a prosla by s Gpln¢ jinym poctem bodli. A pokud dostanu povoleni kryt fenku pouze



1x, mohu si podstoupeni celého procesu uchoviiovani rozmyslet a nechat fenku
neuchovnénou. A myslim, Ze nebudu jedina. Tim se zase snizi pocet chovnych zvifat. Navic
kdo muze vedét, jestli psim a fendm, které dostanou povoleni kryt 4x se nenarodi Sténata
nevyhovujici a oni klidné mohou kryt dal az do povoleného poctu. Prosté kdyz mé nékdo
ohodnoti Spatn¢ na vystave a jiny rozhod¢i zase dobie, vidim, Ze vSechno je to jen lidsky
pohled. Tady ale nejde jen o to, jestli dostanu pohar nebo ne. Tady jde uz docela o hodné.
Kdyz vynalozite penize na vySetieni, vystavy, chovatelskou stanici, fenka ma vSechny zuby
atd. a vy ji budete moci kryt jen jednou?! Tieba ano, tfeba Sténata viibec nebude moci mit
nebo bude mit problémy se zabieznutim, s porodem a pod. , ze je drobna, sama to uznam a
nebudu kryt vickrat, ale ne, Ze to rozhodne nékdo na zaklad¢é svého momentalniho pohledu
souctem bodu.

Mozna je to u jinych plemen zvykem nevim.

Vaculikovi

Oba souhlasime s Vasim nadvrhem novych podminek. Jako novacci se nemizeme vyjadiovat k
odborné strance, ale véfime, ze vse co navrhujete, povede ke zlepSeni chovu a k uznani
plemene u FCI. My Vam pln¢ duvéiujeme (i kdyz jsme se vidé€li vzdy jenom na kratkou
chvili) a pti schvalovani téchto novych podminek mate jiz dopiedu nasi podporu.
Dovolujeme si vSak ptipomenout nékteré zalezitosti tykajici se procesu zavedeni novych
podminek. Zejména mame na mysli pravidla od data platnosti, terminy, staré zalezitosti, resty
apod.

Pro ptiklad uvedeme nasi Otylku. Vzhledem k datu narozeni a k ptfedpokladanému datu
platnosti novych podminek po ¢lenské schiizi jsme na hrané s rozhodnutim, zda Rtg provést v
listopadu podle starych podminek. Po poradé¢ s naSim veterinafem a i po pfednasce MVDr.
Capa bychom se dopoustéli zbytedné chyby, proto radéji pockame do véku Otylky 18-ti
mésicl. Podobné to mtze byt i u jinych pejskil, proto by méla byt pevné stanovena terminova
hranice pro nutnost plnéni novych podminek. Déle by mélo byt jednoznaéné stanoveno, co
bude s chovnymi jedinci (seznam na naSich strankach), u kterych vysledky vySetieni DKK a
LP nejsou uvedeny (napi. Ada Kyjsky hradek, nebo i otec Otylky Deryl). Dale bychom chtéli
pfipomenout, Ze je také nutno stanovit termin pro doplnéni chybéjicich udaji (a to zase s
pravidlem platnosti starych, nebo novych podminek) u psti s podminkou uchovnéni napf.
Royal Anibob.

N4as nazor vychazi ze zkuSenosti, Ze kazdy novy predpis, norma, nebo stanoveni podminek
apod. by mél obsahovat také zpusob, jak bude zaveden a uplatiiovan. Jsou-li napf. stanoveny
vyjimky, mély by byt vyjmenovany a jejich rozsah pevné uren. Zamezi se tim pozdé€jsim
dohadim a riznym vykladim nékterého z ujednani podminek.

Eva Vécova

Uvadim nasledujici pfipominky :

- Bonitace / Uchovnéni

Pokud bude veék 18 mésict pro vysetfeni DKK a LP a pro bonitaci soucasné a k tomu bude
platit povinnost dolozit pti bonitaci vysledky vySetfeni, vidim to jako ¢asové nemozZné.
Navrhuji moznost, doloZeni vysledkii vySetfeni dodate¢né ponechat.

- Vyska nestandardni, ale ve standardem povolené toleranci - navrhuji postupovat
individudlné napft. s ohledem na vysledek 1. vrhu - alespoii do té doby, nez bude dostatecné
mnozstvi chovnych jedincti, nebo povolit dva vrhy. Naopak pouze 1 vrh bych povolila u
jedinct s ndlezem DKK 3 a LP 2. | kdyZ pfepokladdm, Ze odpovédny chovatel nebude kryt



jedince/jedincem na hranici.

- Sjednoceni exteriéru: Myslim, Ze toto bude velmi slozité (co strakac to original).
Vyhodnoceni navic zalezi na lidském faktoru. Pokud se budou jedinci ddvat minusové body,
za to, ze je typ hruby/ mohutny, malo teCkovany, je nutné uvést presnou charakteristiku, co
to je malo teCkovany nebo hruby, lehky a podobné vyrazy, které jsou véci nazoru jedince.
Chapu zuby, to je evidentni, ale v§e ostatni zaleZi na tom, jak to vidi posuzovatel.

Libor David

1) u podminek kryti bych zejména u fen nedovolil (nevystavil kryci list) fenam, u kterych
nejde posoudit DKK z diivodu urazu zejména panve, protoze neni etické povolit kryti zvitete,
které s nejvetsi pravdépodobnosti nebude moct porodit ptirozenou cestou, zaroven je riziko,
ze u "neposouditelnych" zvitat se do chovu pusti zvite, které¢ nese DKK E — prosté
jednoznaéné - kdyz Dr. Cap napise, Ze vlivem trazu nelze posoudit - je mi lito = nechovny.
2) nevim, jestli nezvazit zakaz jiného nez pfirozeného oplodnéni - inseminace - k ¢emu
mnozit zvifata, ktera nejsou fyziologicky schopna pafeni (zejména by se tim omezili "chovni'
psi, ktefi absolutné nemaji libido, coZ povazuji za vadu)

3) moc nesouhlasim s povolovanim vyjimky vrhu do 9 let véku — kazdy veterinaf za prachy
napise, ze strakd¢ v 9 letech je zdravy. Pojem "pfinos pro plemeno" je v této situaci ptilis
vagni a nahrava nezadoucim diskusim a natlaktim.

4) ten veék 24 mé&sic mi pfijde pomérné hodné.... asi bych nechal téch 18, zvlast kdyz DKK i
LP miizou mit uz v 18. OvSem chybi mi tam n¢kde né&jaké nové pravidlo, které bych tam dal
spis - naptiklad, Ze se nesmi spojovat dva jedinci, kdy jsou oba mladsi napt. 3 let (diivod -
epilepsie), nebo néco takového, myslim, ze to je také dulezité!

5) nesouhlasim s vyjimkami u poétu kryti/$ténat - hlavné s témi 2 krytimi navic u ¢istych pst

'

6) u bodovani bonitace:

- nepostihoval bych tésny nizkovy skus

- ty Ctyfi posledni hodnocené vlastnosti (hlava, usi, typ a teckovani)

- nejsou objektivné posouditelné a t€Zko stanovit hranici, co je jesté standard a co ne.....opé&t
prostor k diskusim a sporiim - chybi né¢jaké objektivni méfeni - t€Zko stanovit. Pfidal bych
tam tedy jeste dalsi dalezité - ptilis svétlé oko, Spatny ocas, piili§ velka bila lysina na hlave,
malo Zluté, nebo naopak moc Zluté.....- kaZzdou tuto vadu tieba za +1 bod?

Iveta Matuskova
zajimalo by mé, jak by se fesSila situace, kdy by fenka méla do 4 vrhii a pocet Stéiat by presahl
21 Sténat. PiSete maximalné 21 potomki na jedno chovné zvite, ale co s t¢éma co budou navic?
Ptiroda si neda poroucet. I pii dvou vrzich (vim, to je velkd ndhoda, ale nahoda je blbec jak se
fik4) se miZe stat, Ze bude tieba 22 §ténat. Obcas se to stava a 14 Stéiat neni zas az takova
vyjimka. Nemélo by to byt podrobnéji vysvétlené v novych podminkach? Co s prebyvajicimi
Sténaty?
Pt: 1 vrh - 5 Sténat, 2 vrh - 7 Sténat, 3 vrh - 11 sténat. Celkem = 23 Sténat.

lvrh - 8 §ténat, 2 vrh - 14 sténat Celkem = 22 §ténat.
Az na toto se mi novy ndvrh libi.
Jeste bych jen chtéla podotknout, Ze by se podminky méli udélat tak, aby z toho ¢asem nebyl
spis ubytek strakacl a neocitli jsme se zase na zacatku. Také samoziejmé zalezi na tom, kolik
je chovateld. OvSem nejsem genetik a genetice ani nerozumim.



MVDr. Lea Pletichova Wildnerova
Souhlasim s tim, co se tyka zdravotnich hledisek chovnych zvitat. Tedy vék k RTG na DKK a
vySetfeni na LP. Stejné tak vék nejdiivéjsiho uchovnéni a prvnimu kryti. K diskusi je
nejpozdéjsi vek pro prvni kryti. Jako veterinat nebudu doporucovat prvni kryti feny na Sesti a
vice letech, nese to dost zdravotnich rizik jak pro Sténata, resp. plody, tak hlavné pro matku.
Ale mozna by bylo vhodnéjsi dat toto jako doporuceni (nekryt na Sesti a vice) s tim, Ze je to
na zvazeni majiteli, rozhodné je doporucitelné u starSich fen nad pét let udélat celkové
klinické vysetieni, odbér krve a alesponn USG vySetfeni pohlavnich organti. Pokud je vSe v
normé¢, stejné majitel nese riziko, ze takovato pozdni biezost je spojena se spoustou
zdravotnich komplikaci a ohrozuje fenu. Toho si musi byt pln€ védom. Osobné to ale nikomu
doporucovat nebudu. Mé nazory se v§ak mohou lisit od jinych kolegi.
Urcité z dalSich zdravotnich hledisek je dalezité dbat na to, aby se nekryli jedinci s podobnym
problémem, spis se vybérem partnera snazit, aby to co chybi jednomu (¢i jiny nedostatek),
m¢l ten druhy "co nejvice" v poradku - ne vzdy je to mozné pro zachovani dalSich podminek.
Na to mame zékladnu zatim dost malou, ale snaha, aby téch odchylek v paru bylo co nejméné,
je urcité na misté. Problém vidim spi$ v tom, ze fada starSich jedincii v chovu nemé dostupné
informace o stavu DKK a LP, tudiz se toto té¢zko hlida a vybira.
Neme¢ély by se podporovat extrémy ani v exteriéru. Az m¢ piekvapuje, kolik lidi si mysli, ze
kdyz spoji jedince s "dlouhyma nohama" s partnerem, ktery ty nohy ma "kratké", ze tim se
doséhne u potomkii "idealni délky nohou". Piklad berte s rezervou, ale asi je kazdému jasné,
co tim chei fict. Kdyz uz mém jedince s nedokonalyma usima, tak si vyberu do paru toho, kdo
je ma spravné, ne otocené na druhou stranu:-) To je spiS takovy postieh z praxe. VEéim, ze
chovatelé budou jiZ natolik informovani, Ze se nad touto poznamkou pousméji.
Urcité téZ souhlasim max. s jednim vrhem za rok (ja osobné ten interval u svych fen hodldm
mit jesté delsi - cca 3 harani, ale to jen na okraj; tady jde o minimalni rozsah, maximalni neni
omezen, resp. pouze vékem).
Co se tyka vlastnich podminek v chovatelstvi (reprodukci)jako jsou pocty vrhii, pocty Sténat -
bych nechala na diskuzi na schiizi. Nepovazuji se po jednom uskuteénéném vrhu za néj extra
zkusenou chovatelku, abych se k tomu mohla plné vyjadrit. Spi§ bych kladla opravdu diraz
na spojeni jednotlivych jedincti - zdravotnich rizik konkrétnich linii, vedeni zdznama vyskytu
raznych vrozenych vad (kontrola vrhii - pevné véfim a doufam, Ze v nich budou vedeny
pravdivé informace) a tim padem se pak vyvarovat dalSich podobnych spojeni, at’ si tu néco
"§karedého" neupeviiujeme. CSP si zaslouzi rozsiteni, ale ne na ukor zdravi. To by byla cesta
do pekla. Plemeno, které bude zatizeno spoustou zdravotnich rizik, nebude mit dobrou
budoucnost.
Mozna je tento nazor vysledkem mého povolani, ale dnes a denn¢ vidim riizna plemena v
takovém zdravotnim stavu, Ze se mi chce plakat. Védét, Zze u nejmenovanych plemen mi do
ordinace pfijde témet 80 % alergikti (¢i s jinym problémem), je dost na povazenou. Je mi
jasné, ze civilizace s sebou nese i civilizacni choroby pro zvifata. Ale spravnym chovem,
nepodporovanim tzv. "mnozitelll" - tedy osvétou laické vetejnosti jaky je rozdil mezi
registrovym (s PP) a neregistrovym chovem, se dle m¢ da dost véci ovlivnit. Osobné se o to
neustale snazim a doufam, Ze toto bude cilem vSech slusnych registrovanych chovatelskych
stanic.



Snad muj nazor k néCemu bude a rozhodné€ se nebranim diskuzi na své vySe zminéné ndzory.
Kazdy mame jiné zkusenosti a je tfeba se o né pod¢lit. Na jejich zaklad¢ a nasledné diskuzi
se pak dat postavit slusny zaklad ledasceho.

Véra Vsolkova

Chci se pfipojit se souhlasem k novym chovnym podminkam u CSP.

Olga Benesova
Dovolim si shrnout vybrané body, pokud se k né¢emu nevyjadiuji, nepovazuji to za nutné:

1) ad vysetieni DKK a LP ve vy$$im véku pst: naprosty souhlas, alesponi nebudou
chovatelé nadévat, ze kdyby udélali rentgeny diiv, dopadli by jejich psi urcité 1épe.
2) ad maximaln¢ 2. stupné LP do chovu: pokud jsou dolozeny zavaznéjsi pohybové

Vv v

problémy u té€zsich stupni, jsem jednoznacné pro, v tom ptipadé viibec nechapu, ze dosud ve
standardu zistava trojka

3) ad posun véku bonitace na 18 mésicii: povazuji za krok rozumny, aspon zvirata
zvladnou doriist a budou posouzena objektivnéji. Pozadavek na dolozZeni veterinarnich
vySetteni i vysledku vystavy nejpozdéji pii bonitaci ale nevidim

jako opodstatnény — starsi zvifata navic pii rentgenech dopadaji spi$ htife,

nemam tedy dojem, Ze by odsunuti dalSich ¢asti bonitace bylo pro kohokoliv néjak zv1ast
vyhodné. Vzhledem k tomu, Ze termint bonitaci je malo a potradatelska mésta jsou pro
leckoho obtizné dostupna, ptijde mi podminéni absolvovani bonitace splnénim vsech dalSich
podminek uchovnéni (vystava, DKK, LP), jako dal$i zbytec¢na piekdzka. Prekazky by se v
tomto sméru mély spiSe odstranovat (uz tak je soucasna podoba uchovnéni docela nakladna na
¢as 1 finance), ptiSlo by mi tudiz vhodné&jsi stanovit limit na dolozeni vSech naleZitosti (napf.
do 1 roku po bonitaci)

4) ad 4 vrhy na zvife, maximalné 21 potomki, ok, pro¢ ne

5) ad reprodukce — soucasny navrh je trochu komplikovany pro praktické pouziti, jinak
nemam namitek. Je otazka, zda by prosté omezeni na 4 kryti nestacilo stanovit pro vSechny
stejné bez vyjimek, tedy alespoii pro psy — pfipada mi, ze na celkovy pocet chovanych zvitat
je uchovnénych kust docela hodné, fekla bych, Ze mnohem vice neZ u mnoha jinych plemen
(pomérove). Pravda ovSem je, Ze nalézt takové, ktefi nemaji v krvi regenerata, mozna bude
téz81, to ovSem neposoudim, nemam dobrou piedstavu o celkovych rodokmenech
uchovnénych zvitat. Pokud jich je opravdu malo, berte moji poznamku jako irelevantni

6) ad ,,bodova tabulka“ — osobné souhlasim, néjaka rozumna pravidla byt museji, kdyz uz
nejsou na vystavach. Obzvlast’ snaha o udrzeni standardem dané velikosti mi pfijde rozumna,
kdyz pofizuji §t€n€, mam pravo ocekdvat, Ze mi z néj vyroste inzerovany stfedni psik, nikoliv
mensi vI¢ak.

Toliko asi vSe. PfestoZe se Vami nastavenymi podminkami vyrazné ztéZuje situace v chovu
regeneratlim (coZz se pifimo dotyka i naseho psa), povazuji tento krok za spravny. Zptisnéni
pravidel jako celek se mi zd4 spiSe vhodnym, jesté tak néco udé€lat s tim posuzovanim pst na
vystavach a miiZzeme se téSit na zajimavou strakaci budoucnost. Obecné bych uvitala 1 néjaky
povahovy test pfi bonitace - pieci jen se o povahu strakact nikdo pfili§ nezajima a objevuji se
1 agresivni psi, coz je Spatné, nicméné to je zase dalsi kapitola.

Velké diky za Vasi snahu a trnitou cestu, na niz jste se navrhem ponékud nepopularnich kroki
vydala.

Tomas Hasil
Dobry den,



dovolte, abych se piedstavil. Mé jméno je Tomas Hasil a jsem majitelem Ceského strakatého
psa.

Pokladam toto plemeno za iZasné uzZ jenom z toho diivodu, Ze je zcela odlisné od vSech
ostatnich plemen svoji symbolikou us$lechtilych bezejmennych tvorii, které ¢lovék
»pouZzil“ k dosaZeni mimoradnych objevii na poli poznani, védy a vyzkumu. Vedle toho
ma skvélou povahu, libivy, neoti‘ely vzhled, a tedy vSechny zisadni predpoklady byt
oblibenym, vyhledavanym spole¢nikem.

V poslednich dvou letech jsem objel mnoho vystav a s mnohymi z vas se osobn¢ seznamil.
Pochopil jsem, zZe ndm v podstaté vSem jde o jediné (mimo to, ze mame své milacky opravdu
radi), snazime se o kvalitni chov ¢eskych strakatych psii, o jejich rozsifeni a nasledné
uznani.

Ta cesta je ovSem velmi tézka a dlouhd, mé mnoho piekéazek a je na ni i nékolik rozcesti, na
kterych lze lehce zabloudit. Proto je nutné velmi presné urcit cil cesty, aby se nam tak nestalo.

Co si na tuto cestu vezmeme s sebou, je dle mého nazoru véci druhou, i proto nebudu
pripominkovat jednotlivé body ,,navrhu novych chovnych podminek pro strakace, ktery mi
prisel do posty. Je to totiz stejné, jako fesit otazku, které boty si nazuji na cestu, dfiv nez budu
veédét, kam jdu a zda ptjdu blatem, lesni cestou ¢i po chodniku.

Pokud je nasim dlouhodobym cilem, mimo jiné, dosdhnout uznani ¢eského strakatého psa
jako plemene FCI, pak navrh, ktery je ndm predkladan, a jsem ptesvédcen, ze v dobré vite,
jde obracenym smérem. Zpftisiiuje podminky chovnosti v dobé, kdy naopak musime chovnou
zakladnu rozsifit, aby mohl nasledovat praveé onen zpftisiujici krok. Tedy v tomto ptipad¢ se
krok druhy snazi byti krokem prvnim (zkuste si to na zahrad¢, vétSinou si natlucete). Jsem
opravdu presvédéen, Ze musime prednostné, co nejvice rozsirit chovnou zikladnu, a k
tomu je potieba dvou véci:

1. UmozZnit si co nejvolnéjsi chov v hranicich standardu (ktery mame velmi dobre
zpracovany) a v podminkach (mantinelech) stanovenych Ceskomoravskou
kynologickou unii, respektive FCI, do okamzZiku, kdy bude ¢esky strakaty pes

v rv

natolik rozsifeny, Ze si budeme moci bez rizika pravidla ,,utahnout®.

2. Propagovat ceského strakatého psa, piredstavovat toto plemeno na vSech moZnych
urovnich. Prosim, vystavy patii k tomu zasadnimu. Bez budoucich majiteli a
chovatelti se nepohneme z mista, mozna vytvorime dokonalého ,,akademického*,
geneticky Cistého psa, ale jenom na papire.

Mimoto si myslim, Ze takto zadsadni material (jakym zména chovnych podminek
bezesporu je) by mél byt projednavén s velkou opatrnosti a nejméné ve Ctyfech krocich.

Prvnim krokem je rozeslani navrhu, se kterym se maji moznost vSichni seznamit, a podat k
nému své piipominky, dals$i navrhy a stanoviska.



Druhym krokem ma byt vytvotreni sumaie onéch pfipominek, dal§ich navrhii a stanovisek (i
téch, které se predkladateli nelibi nebo se mu nehodi) a opét je nutné poskytnout tento
material vSem k promysleni.

Tteti krok je rozdiskutovani nédvrhii a stanovisek na spolecné schiizi, kde ma mit kazdy
moznost odiivodnit sviij postoj. Pak je vhodné ponechat néjaky Cas (rozjitfené nazory si
mnohdy ¢asem pfirozené ,,sedaji).

Teprve ¢tvrtym krokem by mélo byt schvalovani konecného, vétSinove akceptovatelného
navrhu, ktery, pokud je to jenom trochu mozné, pfijme i nazory mensinové. Nebot’ mit psa je
pro vétSinu z nds zabava a napli ¢asu, nikoliv byznys.

Mam divéru v poradkyni chovu, a proto vérim, Ze i tato stanoviska ve svém dalSim
konani zohledni.

Na zavér si dovolim kratké, mozna ne Gplné piesné, obecnéjsi zamysleni.

Pes provazi ¢lovéka od usvitu veki. Za dlouhad tisicileti se vI¢i vlastnosti a vzhled obrousily
jako oblazky v fece do uzasného uslechtilého tvora, nejvérnéjsiho spolecnika lidského rodu.
Nebyly k tomu potieba ani moudré knihy, ani slozité védecké staté poslednich let.

Clovék psa prosté potieboval a pes prosté potieboval ¢lovéka.

Nepodléhejme prosim piedstavam, ze teprve my jsme na zéklad€ védeckého poznani a
rozvoje genetiky predurceni k vytvofeni dokonalého psa. Ne pratelé, on uz tady je, uSlechtily,
vérny, ¢lovéku uZzitecny...

Dé&kuyji, Ze jste si nasli Cas na precteni.
V Liberci dne 23. zafi 2011 Tomas Hasil
tel.: 606 209 909

mail: tom.hasil@seznam.cz

Dagmar Bilikova

Jednu pfipominku mém, a sice sjednotit v€k u bodu 1.,2., a 4. na 18 mésici. Jinak vSechna
cest, je to napasovano na zdravy vyvoj plemene. Ja si opravdu myslim, Ze cesta mnozeni pro
mnozeni neni ta prava a miil s rozumem je vic nez kvantum bez vize a bez planu. Nakonec
plemeno je z ni¢eho vytaZzené na svétlo a lidé ho dokonce zacinaji poznavat. Méjte se moc
hezky, drzim strakacim pésti.

Radovana Dufkova

Dobry den,

cestou emailu a soukromého zpravodaje se ke mé dostal navrh novych chovnych podminek
pro plemeno ¢sp. Netes$im, ze ndvrh zmény chovnych podminek plemene je zaleZitosti klubu
a ne soukromych aktivit, kdy soukroma tiskovina obsahuje klubové¢ informace.


mailto:tom.hasil@seznam.cz

Logicky bych ptedpokladala, Ze zaslany navrh bude otis$tén i ve zpravodaji, aby se dostal
spravedlivé ke vSem Clentim klubu v tis§téné podobé dle stanov klubu. BohuZzel zpravodaj
dodnes nebyl dorucen.

Eventuelni dal$i moznost je od pocatku vystaveni pfipominek, ( napf. virtualni nasténka) tak,
aby se s pfipominkami mohli navzajem seznamit i ostatni chovatelé a aby tak vznikla n&jaka
plodna diskuse. Coz se ned¢je.

Proto sdéluji, ze muyj obsahly ptispévek rada zvetejnim na schiizi sekce ¢sp, aby se k nému
mohli vSichni vyjadiit. Jak jsem uvedla vysSe, neni nikde uvedeno a nemam nijak zaruceno, ze
informace bude pfipraven material tak, abychom ho na schizi sekce pouze odhlasovali a
nezdrzovali. Jisté uzndte, ze bez seznameni s nazory vSech chovatelll a jejich pfipominek,
fadné a vécené diskuze, nemizeme souhlasit s pouhym hlasovanim.

Z tohoto divodu trvam na dodrzovani prav ¢lenti klubu a nechci byt napomocna porusovani
stanov .

Domnivam, Zze problematika novych chovnych podminek je natolik zdvazna a potiebuje
hlubsi a delsi diskusi a dostatek zdravého a logického uvazovani, chovatelskych, praktickych
a odbornych zkusenosti, Ze jakakoliv unahlenost, byt dobie minéna, je v tomto

pripad¢ zasadné na skodu rozvoje plemene a jeho uznani FCI.

S pozdravem Radovana Dufkova, ch. st. Czech
Original

PS: Tuto zpravu posilam zaroven i ostatnim chovateltim.

Irena Hochmanova

Dobry den,

souhlasim, aby na webu KCHMPP byly mé ptipominky k navrhu novych chovnych podminek
zvetejnény, a to véetné textu tohoto e-mailu. VEfim, ze vefejnd, necenzurovana a
konstruktivni vyména nazort ¢lent sekce CSP piisp&je k tomu, aby vysledné chovné
podminky byly ku prospéchu regulérniho chovu plemene a nikoliv jeho likvidaci a
nasméerovanim k chovu bez prikazu ptivodu.

Zdravi

Irena Hochmanova

CHS Strakaty samet

Vyjéadteni k navrhu novych chovnych podminek
- pro plemeno Cesky strakaty pes

Pted n¢kolika malo dny se ke mné& dostal neoficidlni soukromou elektronickou postou
pisemny material ,,Navrh novych podminek chovu®, tykajici se plemene ¢esky strakaty pes
(CSP). V ném v ivodu autorka Ing. Zdenka Vatiourkova, PhD., (t. &. poradkyné chovu CSP),
vyzyva chovatele, majitele a pratele CSP, aby pfipominkovali ndvrh novych chovnych
podminek.



Z materialu neni zfejmé, jak Siroké skupin€ osob je navrh urcen, podle mého nazoru by me¢l
oslovovat vyhradné ¢leny KCHMPP, sekce CSP. Proto pokladam za nepiijatelné, Ze tak
zéasadni a dilezity dokument nebyl zvetejnén ve Zpravodaji KCHMPP, aby bylo mimo
jakoukoliv pochybnost, Ze jej vSichni aktualni ¢lenové sekce CSP dostali a m&li moZnost se s
nim vcas seznamit a na schtizi sekce se k nému vyjadfit.

Autorka soucasné stanovila datum uzavérky ptipadnych pfipominek na 30. 9. 2011 s tim, ze
»--» K pfipominkam doslym po tomto datu nebude ptihlizeno*. Timto nejsou respektovana
(Iépe teceno jsou timyslem porusit) zakladni prava ¢lentt Klubu malopocetnych plemen psti o.
s. jmenovité uvedena ve Stanovach KCHMPP, ¢lanek V., cituji:

»Zucastnovat se schiizi sekci s hlasovacim pravem a piedkladat ptipominky a navrhy*.

Je znepokojivé a zaroven smutné, Ze iniciativa k poruseni platnych Stanov KCHMPP vychazi
od ¢lenky rozsifené¢ho vyboru klubu, tedy od vykonného organu, ktery by mél na dodrZzovani
prav Clenti dbat v prvé fad¢.

Schiize sekce CSP se ma idajné konat 26. 11. 2011, jak rovnéz uvadi zminény dokument.
Schiize se hodlam zlcastnit a své pfipominky a nadvrhy nejen ke zménam podminek chovnosti
plemene Cesky strakaty pes pfednést osobné, jak mi Stanovy KCHMPP zarucuji.

Jen pro potadek zdiiraznim, ze kompetenci pro zménu Stanov KCHMPP mé pouze nejvyssi
organ KCHMPP — valna hromada. Clenské schiize jakékoliv sekce v ramci KCHMPP a stejné
tak vybor klubu (statutarni orgén) ¢i rozsifeny vybor (vykonny organ) tuto pravomoc nemaji.

Névrhu na zménu chovnych podminek ¢eskych strakatych psti nelze upfit racionalni jadro a
zcela jisté téz dobfe minénou snahu. S nékterymi pasdzemi lze souhlasit, jiné jsou
piinejmensim diskutabilni a ¢ast je nutné vynechat uplné, protoze do politiky fizeni chovu
vilbec nepatfi. Celkové se v§ak domnivam, Ze kazda zmé&na podminek chovu CSP by méla
projit diikladnou, vécnou a transparentni diskusi zainteresovanych osob. Kone¢na formulace
chovnych podminek by méla byt vyslednici celého procesu a povazuji za prospé$né, aby se na
ni podileli pfedev§im zkuSeni chovatelé plemene. Ukvapenost rozhodné€ neni na misté, stejné
jako neni mozné zacit stavét dim od stfechy.

26. zari 2011

Irena Hochmanova
CHS Strakaty samet
Srbinska 10/1211
100 00 Praha 10



